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Campanas que hicieron historia
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En una campana electoral despareja, las fuerzas demacratas
se valieron de los medios que tuvieron a su disposicién, princi-
palmente la imaginacién para hacer llegar su mensaje a todos
los puntos del pais.
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as décadas de los 70 y 80 en el

Cono Sur de nuestra Ameérica

Latina se vivia bajo dictaduras
militares o civico -militares, de acuerdo
al pais. En 1980 Uruguay era presidido
por Aparicio Méndez, Argentina por
Jorge Rafael Videla, Paraguay por
Alfredo Stroessner y Chile por Augusto
Pinochet.

Eran anos de libertades civiles cerce-
nadas, de represion, de violaciones a
los derechos humanos, de desapari-
ciones, de exiliados, presos politicos,
proscripciones y censuras. Parece difi-
cil de creer, pero ese ano y en ese con-
texto se convocd a la ciudadania a las
urnas en Chiley en Uruguay: en ambos
paises se plebiscitdé una reforma cons-
titucional que buscaba otorgarle mas
poder a los gobiernos dictatoriales.

El resultado en unoy otro pais fue dife-
rente. El 11 de setiembre de 1980 en
Chile se aprobo la reforma pinochetis-
ta, en unos comicios que resultaron
“sospechosos” y que fueron tildados
de irregulares. Dos meses después, el
30 de noviembre del mismo ano, en
Uruguay se le dijo NO a la reforma
constitucional que proponia el gobier-
no de facto.

En el pais rioplatense el contexto fue
sumamente interesante y tanto el pro-
ceso como el resultado traen ensefnan-
zas que deben ser tomadas en cuenta
hasta el dia de hoy. Dos opciones se
presentaron a la ciudadania: Sl a la

reforma constitucional y NO a la inicia-
tiva. El resultado se decidiria por mayo-
ria simple.

El NO era apoyado por los sectores
mas demaocratas y progresistas de los
partidos politicos que eran legales
(Partido Colorado y Partido Nacional),
asi como también por el Frente
Amplio, que se encontraba ilegalizado.
Los principales dirigentes que se
enfrentaban a la dictadura en este
proceso electoral estaban presos,
exiliados o proscriptos, por lo que no
tenian acceso a hacer llegar sus argu-
mentos a la ciudadania en forma tradi-
cional. Los promotores del Sl eran el
gobierno de facto mas algunos pocos
sectores —los mas conservadores— que
integraban el Partido Colorado y el
Partido Nacional.

La campana electoral fue absoluta-
mente despareja, ya que el gobierno
utilizaba su estructura para difundir las
bondades de la reforma constitucio-
nal, ejercia presiones a periodistas y
medios de comunicacion y ademas
hacia publicidad a través de afiches,
graficas, cunas radiales y spots audio-
visuales que podian verse en cinesy en
la television.

Quienes impulsaban el NO solo tenian
la opcidn de hacer campana en la clan-
destinidad, porgue tenian absoluta-
mente restringida la publicidad, no
accedian a medios de comunicacion
Ni podian tampoco convocar actividades
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publicas, mas alla de que la dictadura
permitio realizar tres mitines en Mon-
tevideo, uno de ellos intervenido vy
reprimido ferozmente por agentes del
régimen.

Las fuerzas demaocratas se valieron de
los medios que tuvieron a disposicion,
el principal de ellos la imaginacion
para hacer llegar el mensaje a todos
los puntos del pais, eludiendo la cen-
sura y la represion. Alli fueron funda-
mentales los partidos politicos desde
la clandestinidad, convocando a
pequenas reuniones en casas de fami-
lia a pesar de que no estaban permiti-
das; los sindicatos de trabajadores

-estaban ilegalizados— también hacian
llegar volantes e informacion a sus “afi-
liados”, al igual que los estudiantes
organizados —estaba prohibido el gre-
mialismo estudiantil-; la iglesia catoli-
ca tuvo un rol determinante, cediendo
en muchos casos las instalaciones
para realizar encuentros politicos; tam-
bién los integrantes de la cultura de
todas las disciplinas se valieron del arte
para entre lineas convocar a votar por
el NO.

El papel de los medios de comunica-
cion tampoco fue equitativo. Habia un
punado de ellos mas la prensa clan-
destina que apoyaba el NO, pero la
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“prensa grande” nacional, en forma
arrolladora, apoyaba el Sl. A esto se le
sumaba la censura para expresar deter-
minadas ideas o acceder a voceros.

Un hito de esa campana lo constituyd
un debate televisivo, el mas importan-
te y determinante que se haya realiza-
do, en donde dos demdocratas (Enrique
Tarigo y Pons Etcheverry) se enfrenta-
ron a dos representantes del régimen
(Néstor Bolentini y Enrique Viana
Reyes)!, en un ambiente hostil con
mucho humo de cigarros que se apre-
ci6 sin cortes, en diferidoy en blanco y
negro por los uruguayos, aunque pre-
viamente se emitieron varios minutos
de publicidad oficial.

El resultado del debate, si lo analiza-
mos desapasionadamente, en lo argu-
mental no hubo ganadores claros,
pero el fondo del mismo fue determi-
nante: dos demaocratas se animaron a
sentarse en una mesa con dos inte-
grantes de la dictadura y afirmaron
cosas publicamente que pocos se
habrian animado decir si no querian
terminar entre rejas.

Con mucha incertidumbre llegd la
jornada del domingo 30 de noviembre.
El triunfo del NO fue claro (57.2% a
42.8%). ¢ Por qué ganod una opcion que
Nno pudo hacer campana? Las investi-
gaciones marcan varios factores: el
peso historicoy la tradicion de los parti-
dos uruguayos (de los mas longevos del
mundo) que mayoritariamente esta-
ban contra la dictadura; ciudadanos

gue votaban en contra de todo lo
que promoviera el régimen; pero
fundamentalmente el rol de los mili-
tantes anénimos que realizaron una
campana de hormiga, utilizando el
boca a boca y generando activida-
des clandestinas.

Un hito de esa campana
lo constituyo

un debate televisivo,

el mas importante

y determinante

que se haya realizado, en
donde dos demdcratas
se enfrentaron

a dos representantes

del réegimen

Como era de esperar, los festejos
fueron prohibidos, pero esta campana
se constituyd en un hito fundamental
para recuperar la democracia en 1985.
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Q relato

1- El debate puede verse en YouTube: https/Mwwyoutube.com/watch?v=dL2tGalMpQg&t=2s
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